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PODER JUDICIARIO
TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DA BAHIA

Quarta Camara Civel

Processo: AGRAVO DE INSTRUMENTO n. 8041938-
81.2024.8.05.0000

Orgao Julgador: Quarta Camara Civel

AGRAVANTE: ISAAC CAVALCANTE DE CARVALHO
Advogado(s): RAONI CEZAR DINIZ GOMES (OAB:PE37680-A),
FRANCISCO JOSE OLIVEIRA QUEIROZ (OAB:PE29801-A)
AGRAVADO: MINISTERIO PUBLICO DO ESTADO DA BAHIA
Advogado(s):

DECISAO

Isaac Cavalcante de Carvalho interp6s agravo de instrumento,
com pedido de atribuicdo de efeito suspénsivo, inconformado
com a decisao do MM. Juizo de Direito da 12 Vara de Fazenda
Publica da Comarca de Juazeiro que, nos autos da Acao
Declaratoria de Nulidade Querela Nullitatis Insanabilis movida
por aquele primeiro em desftavor do Ministério Publico do Estado
da Bahia, indeferiu a medida liminar nos seguintes termos:

.O Autor ajuizou a presente acdo com pedido de tutela embutido na
inicial, aonde requereu de imediato que fosse ouvido do MP, o que
foi deferido, tendo sido oferecido o parecer de ID 446373115.

O acolhimento do pedido de tutela provisoria/urgéncia pressupde a
presenca cumulativa de elementos que evidenciem a probabilidade
do direito alegado e o perigo de dano ou o risco ao resultado util do
processo, a teor do disposto no art. 300 do Cdodigo de Processo
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Civil de 2015.

Em razao deste Juizo ndo vislumbrar tais pressupostos bem assim
gue o pedido se confunde com o mérito INDEFIRO tal pedido,
devendo ser aguardado o prazo da resposta do Réu para
prosseguimento das demais fases processuais.

Pl cumpra-se.. (i4 447702177 dos autos do processo
referéncia)

Impende tracar um breve historico da demanda.

Na origem, trata-se de Acdo Declaratéria de Nulidade Querela
Nullitafis Insanabilis, que busca declarar a nulidade da sentenca
BERERSE. 1755155 08 Y58 Rl acpmonsc Hgron como
R?u'do referido de'ci'sur'n,E) efadiert 6 'j4 ffansitou em
julgado.

Ao propor a acédo de origem, o demandante pleiteou
liminarmente que fosse determinada a suspenséao dos efeitos da
sentenca e da condenacao proferida nos autos da Acéo de
Improbidade Administrativa, ate o julgamento final da lide.

O juizo de primeiro grau, como exposto acima, indeferiu o pedido
liminar, fato que culminou na interposic&o do presente recurso.

Em suas raz0es, 0 Agravante historia que foi Prefeito do
Municipio de Juazeiro por dois mandatos consecutivos (2009-
2012 e 2013-2016), e que, em razao de sua funcao, foi
condenado, nos autos da a?go de improbidade administrativa,
por irregularidades na gestao do servico de distribuicao de
energia elétrica para unidades comerciais.

Alega que o juizo primevo, ao proferir a sua decisao, nao
considerou os elementos constantes na peticdo inicial, tendo
indeferido o pedido liminar de forma genérica.

Relata que “Na origem, estamos cuidando da agéo de nulidade em razéo da
auséncia de citacéo de litisconsorte passivo necessario unitario”, € que “é cabivel a
guerela nullitatis insanabilis visando a declaragao de nulidade do processo — inclusive
da sentenca, ainda que transitada em julgado — em que algum litisconsorte passivo
necessario unitario ndo tenha sido citado para integrar a lide”.

Sustenta que os pagamentos das despesas de energia elétrica
foram autorizados pelos Secretarios Municipais, € nao pelo
Prefeito, conforme documentos anexados, aos autos, de tal forma
_qude S_léa condenacado na acao de improbidade administrativa foi
indevida.

Aduz que a manutencao da sentenca o impede de exercer seus
direitos politicos, com reflexos diretos sobre sua elegibilidade
nas proximas eleigoes, o que configura dano de dificil reparagao.

Ante tais razoes, requer o deferimento do efeito suspensivo com
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vistas a determinar “a suspensdo de todos os efeitos da sentenca e da
condenacéo proferida nos Autos do Processo n® 0001658-77.2012.8.05.0146 até o
julgamento final do presente Agravo de Instrumento” €, NO Merito, o
provimento do presente recurso “determinando-se a suspenséo de todos os
efeitos da sentenca e da condenacédo proferida nos autos do Processo n°® 0001658-
77.2012.8.05.0146 ou, subsidiariamente, para se determinar o retorno dos autos para
origem para que o juizo de analise a matéria fundamentadamente”.

E o relatério. Decido.

Preenchidos gs requisitos de admissibilidade recursais, passo a
analisar o pedido de atribuicdo de efeito suspensivo.

O art. 1.019, |, c/c o art. 995, paragrafo unico do CPC admite a
concessao de efeito suspensivo ao recurso de agravo, quando
os efeitos da decisédo hostilizada puderem ocasjonar risco de
dano grave, de dificil ou impossivel reparacéo (periculum in mora

e ficar demonstrada a probabilidade de provimento do recurso (
umus boni juris), o que, em analise superficial dos argumentos
expendidos na peticédo recursal e dos documentos apresentados,
nao vislumbro.

Em exame apenas superficial, verifico que a irresignacao
veiculada no agravo ndo se mostra plausivel para a concessao
da suspensividade pleiteada, em razag de néo restar configurado
um dos requisitos para a sua concessao.

Compulsando os autgs de origem constata-se que o pedido
liminar visa a suspenséo dos eféitos e da condenacéo constante
da sentenca proferida nos autos da acao de improbidade
administrativa n° 0001658-77.2012.8.05.0146.

Observa-se, contudo, que a sentenca ali proferida transitou em
EJAIr %(1%9655?; 17/05/2022, de acordo com a certidao acostada ao id

Ademais, a acaq de origem (declaratdria de Nulidade Querela
Nullitatis Insanabilis) foi proposta somente em 09/05/2024:

Ausente, portanto, a primeira vista, o perigo de dano préximo ou
iminente que possa ocorrer antes da solu¢gao do merito.

Ante 0 exposto, indefiro a suspensividade perquirida.
Dé-se conhecimento desta decisdo ao MM. Juiz da causa.

Ato continuo, intime-se o Agravado para, em quinze dias,
querendo, apresentar resposta e juntar a documentacao que
entender necessaria ao julgamento do recurso, nos termos do
art. 1.019, I, do Cddigo de Processo Civil.

Sirva o presente ato judicial como instrumento — oficio e ou
mandado — para fins de intimacao.

Publigue-se. Intimem-se.
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Salvador/BA, data registrada eletronicamente no sistema.

Des. Marcelo Silva Britto
Relator
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